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Аннотация. Представлены результаты наукометрической оценки российских 
научных журналов по сельскому и лесному хозяйству, включённых в БД РИНЦ, 
Перечень ВАК и RCSI по состоянию на 2022 г. Источником получения необхо-
димых библиометрических сведений стала БД РИНЦ. В состав анализируемых 
журналов вошли издания, входящие в рубрику 68.00.00 по рубрикатору 
ГРНТИ. 

Обоснован библиометрический показатель оценки значимости изданий – 
пятилетний импакт-фактор без самоцитирования. Рассмотрены информацион-
ные возможности журналов по числу опубликованных в них статей и свобод-
ному доступу в БД РИНЦ. Даются многоуровневые значения принятого для 
ранжирования импакт-фактора журналов (от минимума до максимума), вклю-
чённых в РИНЦ, ВАК и RCSI. По каждому из них установлено среднее значение, 
которое составило соответственно 0,381, 0,470 и 0,623. Определён состав 
наиболее значимых научных журналов, выявленных по импакт-фактору и зна-
чению интегрального показателя SI, а также по числу опубликованных статей и 
доступности их в РИНЦ. Отмечены недостатки при формировании Перечня ВАК 
и RCSI, одним из которых стало включение в них журналов низкой цитируемо-
сти и занимающих невысокие места по рейтингу SI. Поддержано предложение 
о разработке единой методики ранжирования журналов и создания на её ос-
нове национальной БД научной периодики. 
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Abstract. The author discusses the results of scientometric assessment of Russian 
agricultural and forestry academic journals included into the RSCI database, HAC 
List and RCSI as of 2022. The essential bibliometrical data were obtained from 
the RSCI database. The serials selected for the analysis fall under the 68.00.00 
index of the State Rubricator of Sci-tech Information (SRSTI). 
The author substantiates the validity of bibliometrical indicator of publication 
importance, namely the 5-year impact factor without self citation. He investigates 
into the journal information capabilities from the perspective of published articles 
and open access to RSCI database. The level-structured values accepted for rang-
ing the impact factor (from minimum to maximum) included in RSCI, HAC, and 
RCSI, are provided; the average values make, correspondingly, 0.381, 0.470, and 
0.623. The most significant scientific journals are revealed by their impact factor 
and SI, and by the number of published articles and accessibility via RSCI. The 
author emphasizes the drawbacks of HAC and RCSI resources, among them inclu-
sion of low-cited and low SI journals. He also favors the proposal to develop the 
integrated method for journal ranging and, on this foundation, to build the na-
tional database of scientific periodicals. 
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Сельское хозяйство – одна из приоритетных отраслей российской 

экономики, демонстрирующая в последние годы уверенный рост. 
Однако, несмотря на достигнутые успехи, в агропромышленном 

комплексе сохраняется ряд нерешённых проблем, которые сдержива-
ют темпы экономического роста и снижают эффективность сельскохо-
зяйственного производства [1]. 

Их решение невозможно без научного обеспечения [2]. Предстоит 
выполнить большой объём фундаментальных, поисковых и прикладных 
исследований. 

В связи с этим возрастает роль научно-технической информации. 
Одним из наиболее приоритетных источников её получения являются 
периодические и продолжающиеся издания. Они остаются одними из 
самых значимых и влиятельных средств распространения информации 
о результатах научных исследований. 

Важная роль научных журналов в системе научной деятельности 
обусловливает необходимость проведения исследований по их оценке 
и выбору ведущих изданий, наиболее значимых в любой отрасли  
знания. 

Такие работы уже есть в области математики [3], физики [4], стро-
ительства и архитектуры [5], а также по другим дисциплинам. Что каса-
ется сельского хозяйства, примеры есть лишь по отдельным его секто-
рам: почвоведению [6], агроинженерии [7, 8].  

Цель настоящей работы – дать оценку значимости отечественных 
научных сельскохозяйственных журналов, входящих в рубрику ГРНТИ 
68.00.00. «Сельское и лесное хозяйство». 

Источником получения необходимых данных стала национальная 
библиографическая БД научного цитирования РИНЦ. В частности, ос-
новной список изданий, а также входящих в Перечень ВАК и RCSI,  
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получен по Каталогу журналов РИНЦ через параметры «Сведения о 
включении в РИНЦ», «Входит в Перечень ВАК», «Входит в базу данных 
RSCI» (по состоянию на 01.10.2023).  

Чтобы поставить журналы в равные условия, все значения рас-
сматриваемых показателей (за исключением числа опубликованных в 
них статей) взяты за 2022 г. 

В качестве основного показателя для сравнения и ранжирования 
журналов использован импакт-фактор. Он относится к базовым науко-
метрическим показателям цитируемости и считается одним из главных 
библиометрических показателей, характеризующих значимость науч-
ных журналов. Не случайно он признан одним из ключевых показате-
лей по оценке журналов РИНЦ. Кроме того, он учитывается при фор-
мировании Перечня ВАК и БД RSCI. Импакт-фактор выступает одним из 
основных параметров и рейтинга SI, в котором ему «устанавливается 
максимальный вес» [9]. Не отрицая значимости других библиометри-
ческих показателей, в данном исследовании мы приняли его как ос-
новной индикатор при оценке журналов по сельскому хозяйству. 

При этом в работе был использован пятилетний импакт-фактор. 
По мнению специалистов, статистические данные за более длительный 
период времени повышают качество оценки анализируемых изданий. 
Другой плюс – сглаживается «выброс» от отдельных статей с аномаль-
ной цитируемостью. 

Но импакт-фактор, в том числе и пятилетний, критикуют за воз-
можность его увеличения за счёт самоцитирования. Это заметно по 
многим журналам, в том числе и сельскохозяйственным. Например, 
пятилетний импакт-фактор журнала «Труды Кубанского аграрного уни-
верситета» в 2022 г. за счёт самоцитирования вырос с 0,279 до 0,495. 

Чтобы нивелировать эффект от самоцитирования, в данном иссле-
довании был использован пятилетний импакт-фактор без самоцитиро-
вания (далее – 5ИФбс). Его численные значения взяты в РИНЦ (раздел 
«Инструменты», рубрика «Сравнение библиометрических показателей 
журнала»).  

Несколько слов об информационных возможностях исследуемого 
массива. 

За весь период формирования НЭБ в ней прошла регистрация  
704 журналов по сельскому и лесному хозяйству (далее – сельхозжур-
налы). К настоящему времени многие из них перестали издаваться.  
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В 2022 г. в РФ выходило 3333 научных журнала, в том числе 242  
по сельскому хозяйству [10], 235 из них индексируются в РИНЦ.  

Многие из них имеют десятилетний и более период издания, не-
которые ещё «молодые». Они отличаются как по числу выпусков и ко-
личеству опубликованных статей, так и по доступности. 

Одним из показателей информационной значимости периодиче-
ского издания признаётся число статей, предлагаемых журналом науч-
ному сообществу. 

Как показал анализ, из общего числа сельхозжурналов в РИНЦ 
нашли отражение 32 издания, в которых было опубликовано от 3 тыс. 
до 8 тыс. и более статей, 78 изданий, содержащих от 1 тыс. до 3 тыс. 
статей, 55 – от 500 до 1 тыс., 59 – от 100 до 500 и 11 – менее ста 
публикаций. 

Первая группа журналов включает свыше 148 тыс. статей – более 
43% от общего числа статей, отражённых в РИНЦ. 

Наибольшее число публикаций, представленных в РИНЦ, имеют 
следующие издания: «Политематический сетевой электронный журнал 
Кубанского государственного аграрного университета» – 8505, «Изве-
стия Оренбургского государственного аграрного университета» – 
8368, «Вестник КрасГАУ» – 8216, «Вестник Алтайского ГАУ» – 6893, 
«Защита и карантин растений» – 5582, «Ветеринария» – 5570, «Пче-
ловодство» – 5429, «Достижения науки и техники АПК» – 5351, «Поч-
воведение» – 5106, «Труды Кубанского ГАУ» – 5036. 

В числе отстающих по этому показателю (менее ста статей): «Аг-
рарная история», «Агронаука», «Технические культуры», «Самара Агро-
Вектор», «Садоводство России» и др. 

Доступность журналов в РИНЦ 
Как показал выборочный анализ (на примере журналов ВАК),  

в настоящее время доступ к полному тексту документов имеют лишь 
112 изданий (65%). По остальным журналам картина следующая: у ше-
сти изданий доступ к полному тексту закрыт, у пяти доступен лишь на 
сайте издателя. У 15 журналов полный текст отсутствует, у 35 может 
быть получен лишь через систему заказа. 

Косвенно это повлияло на использование изданий в той или иной 
форме не лучшим образом, особенно при необходимости просмотра: 
лишь 11 журналов имели очень большое число просмотров  
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(30–84 тыс.), 18 – 20–30 тыс., 70 – 10–20 тыс. Более чем у половины 
изданий (54%) число просмотров составило 1–10 тыс. 

Наиболее важное значение при оценке изданий имеет их актив-
ность цитирования, показателем которого в нашем случае выступает 
5ИФбс.  

Из 226 изданий по сельскому хозяйству, по которым имелись све-
дения в РИНЦ, значения больше единицы имели шесть журналов (табл. 
1, графа 2).  

Таблица 1 

Число научных сельскохозяйственных журналов по значению 5ИФбс, 
включённых в РИНЦ, Перечень ВАК и БД RSCI 

Значение 5ИФбс  
(по убыванию) 

Число журналов 
РИНЦ ВАК RSCI 

1 2 3 4 

≥ 1  6 6 4 

≥ 0,9 3 3 2 

≥ 0,8 9 9 9 

≥ 0,7 10 10 8 

≥ 0,6 14 14 9 

≥ 0,5 14 14 7 

≥ 0,4 28 27 9 

≥ 0,3 44 40 9 

≥ 0,2 38 25 5 

≥ 0,1 41 14 1 

< 0,1  19 2 – 

Всего 226 164 63 

 
Такие издания авторы работы [11] относят к высокоцитируемым. 

Импакт-фактор 122-х журналов (54%) находится в границах от 0,3 по 
0,9. Назовём среднецитируемые. Если согласиться с автором упомяну-
той выше работы, который считает журнал с импакт-фактором менее 
0,3 низкоцитируемым, то доля таких по тематике сельского и лесного 
хозяйства составляет 43%. Это много. 

В топ-10 по наибольшему значению этого показателя вошли сле-
дующие журналы: «Продовольственная безопасность и политика» – 
1,700, «Почвоведение» – 1,663, «Сельскохозяйственная биология» – 
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1,358, «Биотехнология и селекция растений» – 1,328, «Nature 
Conservation Research. Заповедная наука» – 1,264, «Земледелие» – 
1,121, «Вавиловский журнал генетики и селекции» – 0,973, «Молочное 
и мясное скотоводство» – 0,932, «Экономика сельскохозяйственных и 
перерабатывающих предприятий» – 0,909, «Достижения науки и тех-
ники АПК» – 0,888. 

Но среди сельхозжурналов немало изданий и с низким 5ИФбс.  
В частности, его значение менее 0,1 имеют 19 журналов. Среди них: 
«Леса России и хозяйство» (0,073), «Северо-Запад в аграрной истории 
России» (0,061), «Молодая наука аграрного Дона» (0,033), «Защита 
растений» (0,018), «Новое сельское хозяйство» (0,003) и др. 

Среднее значение 5ИФбс всех изданий по сельскому хозяйству  
в 2022 г. составило 0,381. Это немного выше средневзвешенного им-
пакт-фактора российских журналов за последние пять лет – 0,357 [12]. 
Если сравнивать значение показателя сельхозжурналов с 2018 г. 
(0,285), то, как видим, увеличение более значимое. 

Следует отметить, что рассмотренные показатели по использова-
нию у некоторых журналов могли бы быть более высокими при нали-
чии открытого доступа. Он чаще позитивно влияет как на количество 
просмотров, так и на цитирование. По некоторым данным, в научных 
журналах по сельскохозяйственной тематике средний показатель ци-
тирования для статей открытого доступа составил 1,73, а для доступ-
ных по подписке 0,28 [13]. Может быть, по этой причине более 26% 
сельхозжурналов имеют 5ИФбс менее 0,2. 

В настоящее время оценка отечественной научной периодики не-
редко основывается по её принадлежности к определённой коллекции. 
Среди российских таковыми являются Перечень ВАК и БД RCSI. 

 По замыслу создателей, в них должны включаться наиболее цен-
ные отечественные научные журналы. Однако используемые ими ме-
тоды оценки изданий не позволяют, как отмечается в ряде работ [9, 14, 
15], обеспечить полноту и объективность отбора. Как следствие, в 
списки признанных авторитетных журналов попадают издания с невы-
сокими библиометрическими показателями, включая импакт-фактор. 
Напрашивается вопрос: как представлены в них сельскохозяйственные 
журналы (на примере 5ИФбс)? 
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Результаты анализа по Перечню ВАК следующие: по данным 

РИНЦ, в него включено 173 журнала по сельскому хозяйству (79% от 
общего числа). На наш взгляд, это большая цифра. 

Число журналов с соответствующим 5ИФбс отражено в табл. 1, 
графа 2. Этот перечень включает более значимые издания по импакт-
фактору. Если его среднее значение для всех сельхозжурналов, как 
отмечалось выше, 0,381, то у изданий, отобранных в Перечень ВАК, – 
0,470. Примечательно, что в него вошли все десять журналов, имею-
щих максимальное значение 5ИФбс (табл. 2, графа 4). 

Но это не относится ко всем включенным в Перечень ВАК журналам 
по сельскому хозяйству. С одной стороны, в нём есть 117 среднецитиру-
емых журналов (71%), которые имеют 5ИФбс от 1 до 0,3. Согласимся, 
что это неплохой показатель. В то же время издания, имеющие импакт-
фактор менее 0,3, считаются малоцитируемыми. В Перечне ВАК таких 
оказалось 41 (25%). Это много. Среди них 14 журналов, которые имеют 
5ИФбс – ≥ 0,1 и два – менее 0,1. Вряд ли их можно признать ценными. 

Вызывает недоумение включение в Перечень ВАК девяти журна-
лов, по которым в РИНЦ отсутствуют сведения о 5ИФбс. Среди них: 
«АПК: инновационные технологии», «Вестник ветеринарии», «Вестник 
Чувашского ГАУ» и др. Конечно, это снижает авторитетность перечня. 
Сразу заметим, что это стало причиной анализа по импакт-фактору не 
всех включённых журналов в РИНЦ и Перечень ВАК, а лишь соответ-
ственно 226 и 164. 

Как видим, высказанные ранее замечания по составу входящих в 
ВАК журналов [9] остаются верными и в нашем случае. 

Конечно, значимость сельхозизданий, вошедших в Перечень ВАК, 
существенно повышается за счёт журналов, оказавшихся в списке БД RCSI.  

По данным РИНЦ, на период исследования в эту БД было включе-
но 934 российских журнала, в числе которых 63 (6,7%) по сельскому 
хозяйству. Это почти в два раза больше (было 35), чем в 2017 г. [14]. 
По замыслу разработчиков, в RCSI должны включаться наиболее цен-
ные журналы. Что касается изданий по сельскому хозяйству, то этот 
принцип, исходя из значения 5ИФбс, в целом выдерживается. В RCSI в 
основном вошли издания с высоким уровнем цитирования (табл. 1, 
графа 4; табл. 2, графа 6). Подтверждением этому является тот факт, 
что среднее значение 5ИФбс таких изданий в RCSI – 0,623, тогда как у 
сельхозжурналов в РИНЦ – 0,381, а в Перечне ВАК – 0,470. 
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Как известно, при отборе журналов в БД RCSI используется расши-

ренный набор библиометрических показателей, что позволяет надеяться 
на попадание в БД лучших изданий. Несмотря на это, и она не лишена 
недостатков [14, 16]. В частности, включаются издания с низким биб-
лиометрическим показателем. Вероятно, справедливо замечание автора 
работы [17. C. 18] о том, что «ни один набор формальных критериев не 
может служить абсолютной гарантией того, что соответствующий ему 
журнал действительно обладает высоким научным уровнем». 

Подтверждением этому является включение в состав RCSI ряда 
сельхозжурналов, имеющих низкий 5ИФбс: «Международный вестник 
ветеринарии» – 0,253, российский журнал «Проблемы ветеринарной 
санитарии, гигиены и экологии» – 0,271, «Труды Кубанского ГАУ» – 
0,279, «Труды Санкт-Петербургского НИИ лесного хозяйства» – 0,252, 
«Свиноводство» – 0,102.  

Можно только сожалеть, что по принятой методике отбора изда-
ний в эту базу не попали три журнала с большим значением 5ИФбс: 
«Продовольственная политика и безопасность» – 1,700, «Биотехноло-
гия и селекция растений» – 1,328 и «Экономика сельскохозяйственных 
и перерабатывающих предприятий» – 0,909. 

Аккумулирующим показателем значимости журнала признаётся за-
нимаемое им место в рейтинге SI. Интегральный показатель журнала SI 
используется при построении рейтинга российских журналов и рассчиты-
вается по определённой методике. Несмотря на критику [9, 14], он исполь-
зуется для оценки качества издания во многих подобных исследованиях. 

Как показал анализ представленных сельхозжурналов в Перечне ВАК 
и RCSI, в целом они отобраны с учётом интегрального показателя SI.  
В частности, в топ-10 двух этих списков вошли журналы, получившие пер-
вые десять мест по рейтингу SI: «Почвоведение», «Сельскохозяйственная 
биология», «Агрохимия», «Земледелие», «Достижения науки и техники 
АПК», «АПК: экономика, управление», «Вавиловский журнал генетики», 
«Бюллетень Почвенного института им. В. В. Докучаева», «Агрохимический 
вестник» и «Аграрный научный журнал» (табл. 2, графа 6, 7). 

Однако среди них есть и такие, которые по рейтингу SI занимают 
невысокие позиции. Например, включённые в Перечень ВАК журналы 
«Коневодство и конный спорт» (180-е место), «Деревообрабатываю-
щая промышленность» (183-е), «Известия сельскохозяйственной науки 
Тавриды» (187-е), «Леса России и хозяйство в них» (190-е), «Известия 
Дагестанского ГАУ» (204-е). 
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Невысокие места занимает ряд журналов и в RCSI: «Вестник Рос-

сийского университета дружбы народов. Серия: Агрономия и животно-
водство» (105-е), «Труды Санкт-Петербургского НИИ лесного хозяй-
ства» (114-е). Это можно объяснить и невысоким значением 5ИФбс по 
каждому из них. Но почему «Аграрный научный журнал», имея очень 
низкий 5ИФбс (0,387), занял 10-е место в рейтинге SI и, как следствие, 
попал в топ-10 лучших журналов? В то же время есть высокоцитируе-
мые издания, получившие далеко не призовые места по рейтингу SI. 
Например, журналы «Биотехнология и селекция» и «Продовольствен-
ная политика и безопасность», у которых 5ИФбс 1,328 и 1,700 соот-
ветственно в SI заняли лишь 71-е и 92-е места. Более высокие места 
могли бы занять, например, журналы «Вестник Курской сельскохозяй-
ственной академии» (5ИФбс – 0,799, 93-е место), «Вопросы лесной 
науки» (0,766 и 104-е соответственно). 

Важным показателем ценности журналов считается включение их 
в международные БД, в частности в WoS и Scopus. В них включено со-
ответственно четыре и одиннадцать российских журналов по сельско-
му хозяйству. Исходя из этого, к выявленным ранее значимым издани-
ям можно добавить ещё восемь: два журнала из WoS – «Вестник Том-
ского госуниверситета. Биология» и «Известия высших учебных заве-
дений. Лесной журнал» и шесть из Scopus – “Siberian Journal of Life 
Sciences and Agricultur”, «Крестьяноведение», «Лесоведение», «Тракто-
ры и сельхозмашины», «Труды по прикладной ботанике, генетики се-
лекции» и «Экологическая генетика».  

Если оценивать их по 5ИФбс, то шесть из них имеют значение от 
0,7 до 0,9, а два («Крестьяноведение» и «Тракторы и сельхозмашины») – 
лишь 0,402 и 0,446. 

Заключение 
В России сложилась сеть журналов по сельскому хозяйству. Среди 

них есть немало значимых, авторитетных, активно используемых учё-
ными и специалистами изданий. В частности, в топ-10 журналов вошли 
тринадцать изданий, выявленных по 5ИФбс в РИНЦ, Перечне ВАК и 
RSCI, а также три по рейтингу SI. В то же время существует немало из-
даний, которые имеют низкие значения ряда библиометрических пока-
зателей, в частности по числу публикуемых статей, просмотрам, а также 
по такому важному критерию оценки изданий, как 5ИФбс (выявлено 
43% низкоцитируемых журналов). 
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Показатель оценки качества журналов 5ИФбс, на наш взгляд, под-

твердил свою надёжность. Выявленные на его основе издания вошли в 
топ-10 журналов Перечня ВАК, семь – в первую десятку изданий из 
перечня RCSI и пять в первую десятку по рейтингу SI. Для рассматри-
ваемой выборки журналов использование принятого нами импакт-
фактора по одной отрасли считается вполне корректным. 

Полученные результаты ещё раз продемонстрировали, что разные 
методики отбора журналов не дают однозначной оценки их значимо-
сти, искажают её. Это ещё раз подтверждает, что разработка и приня-
тие единой методики ранжирования журналов и создание в России на 
её основе «национальной наукометрической базы данных научной пе-
риодики» [16. С. 365] совершенно необходимы. 
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